Otwarci, czyli silniejsi

Wielokulturowa i antydyskryminacyjna edukacja historyczna jako budulec tozsamosci
nowoczesnego Polaka, a zarazem klucz do zrozumienia wspoétczesnego Swiata

,Kazdy wedrowiec, cho¢ wybrat swojlos
iniezamienilby gonainny, matakachwile, kie-
dy przechodzacprzez wiesozmierzchuiwidzac
przez okno izbg, gdzie rodzina zasiada do stotu
w kregu lampy, odczuwa strach przed przyszto-
Scia, zal za przesztosciaginiepewnos¢, czy wybrat
wlasciwie. Wtedy chciatby rzuci¢ w szybe kamie-
niem. Na pozor po to, by zniszczy¢ obraz, ktory
uwaza za glupi i niedorzeczny. A naprawde po
to, zeby dodac sobie odwagi. Nie wie, Ze jedno-
czesnie ktos obserwuje go z glebi domu. Ktos,
kto widzac widczege, zazdrosci mu wedrowki,
bosamsiedzi przezcate zycie w tej samejizbie,
ciepteji przytulnej, ale za to w bezruchu i nudzie.
I ten kto$ ma ochote wyjs¢ przed dom i rzucic
w wedrowca kamieniem. Pozornie z oburzenia

naniemoralne, bo bezptodne zycie wldczegi,
anaprawde z zawisci i zemsty za swojg nude.
Dwa mijajgce si¢ w locie kamienie —wigc po co
nimi rzucac? Lepiej niech kazdy schowa swoj ka-
mien do swojej kieszeni. Po co wymieniac jeden
kamien nainny? Dwa takie same kamienie”.

Stawomir Mrozek, autor tych stow, wyemi-
growatz Polskiwroku1963.Rok pdzniej, naob-
czyznie, stworzylswestynne , Tango”.Popolsku.
Po kolejnej dekadzie napisat nie mniej stynnych
,Emigrantéw”. Takze popolsku. WeFrancjinie
oczekiwali, ze zostanie Francuzem. W USA nie
chcieli go przerobi¢ na Amerykanina. W Niem-
czech tez nie probowali go asymilowac. Podob-
nie we Wloszech i Meksyku.



Tak samo wczesniej Witold Gombrowicz nie
zostal wybitnym pisarzem argentynskim. W eli-
tarnym gronie kandydatow do literackiego No-
bla znalazt si¢ jako pisarz arcypolski (cho¢ dla
wielu antypolski), w wiecznej polemice z pol-
ska tradycja, w rozedrganej debacie z aniofami
idemonami polskiejkultury —cho¢naemigra-
¢ji. Tak naprawde nigdy nie zszed! zeswego
,Trans-Atlantyku”.

Conajmniej od czaséw Wielkiej Emigracji,
od Mickiewicza, ktory stworzyl wParyzu ,Pana
Tadeusza”, biblie polskiej tozsamosci (zaczyna-
jaca sie od ,, Litwo, ojczyzno moja...”), zdecy-
dowana wiekszo$¢ Polakéw uwaza za zupelnie
naturalne, ze gdziekolwiek rzucinas los — po-
zostajemy Polakami. Mamy prawo, ba, moralny
ihistoryczny obowiazek, pielegnowacswdjjezyk,
swe tradycje, swa kulture, umacniac tozsamos¢
i przekazywac ja kolejnym pokoleniom.

Wedlug szacunkdw Stowarzyszenia Wspdl-
nota Polska, poza ojczyzna mieszka dzi$ nawet
21 milionéw Polakow i 0sob pochodzenia pol-
skiego—jednatrzeciaznich toPolacy urodzeni
i uksztattowani nad Wisla, reszta to osoby o roz-
nym stopniu wiezi z polskoscia.

Réwnoczesnie, w wyniku Holokaustu i tra-
gicznych wydarzen po Il wojnie oraz w nastep-
stwie historycznej opowiesci wbijanej do glow
obywatelom PRL przez komunistyczne wladze,
kilka pokolen Polakow wyrosto w przekonaniu,

ze Polska jest krajem monokulturowym, jedno-
narodowym—ize tobardzo dobrze, bo przed-
wojenna wielokulturowos¢ byla zrodlem samych
tylko problemow: spotecznych, gospodarczych,
jezykowych, religijnych itd.

Przetom 1989 roku miat wymiar nie tylko
gospodarczy, ale i cywilizacyjny — w tym kultu-
rowy. Polska otwarta si¢e na swiatiswiat zaczat
do nas przyjezdzac. Ten wspdtczesny —i ten
zogromnymbagazem przeszloscii wspomnien:
o miejscach, ludziach i czynach. ZaczeliSmy na
nowo opowiadacswoja historig, a wiecidzieje
relagjiz tymi, ktorzy wspdttworzyli wraz znami
Pierwsza i Druga Rzeczpospolita oraz relacji
z naszymi sasiadami. Relacji polsko-zydowskich,
polsko-niemieckich, polsko-ukrainskich, polsko-
-biatoruskich, polsko-czeskich...

W ostatnich latach to ,,opowiadanie historii
na nowo”, uczenie si¢ siebie nawzajem, zyskato
nowy kontekst. Oto zjednej strony ubram eu-
ropejskiej Wspdlnoty, ktorej jestesmy cztonkiem,
stanety miliony — takich jak my kiedys — nie-
szczesnikow z krajow upadtych, zrownywanych
z ziemia przez wojny, rzadzonych przez krwa-
wych dyktatorow (potencjalnych lub realnych
ludobdjcdw) lub po prostu gtodzonychna smier¢
w efekcie kolonialnych grabiezy (kiedys$)izmian
klimatu (obecnie); nalezy sie spodziewad, ze
przybyszy z takich zakatkow swiatabedzie w ko-
lejnych dekadach przybywac.



Z drugiej strony — Polska stata sie¢ nieocze-
kiwanie gldwnym kierunkiem wewnatrzkonty-
nentalnej wedrowkiluddéw: w ciagu trzech lat
przybylo do nas za chlebem od dwdch do nawet
trzech miliondw samych tylko Ukraincow. Czes¢
na chwile, ale spora czes¢ — chyba — na stafe.
Legalnie pracujacych byto w potowie 2019 roku
ponad 600 tys. przybyszy z Ukrainy. Lawino-
wo przybywa takze Biatorusindw, Rosjan, Mot
dawian i obywateli innych krajéw Partnerstwa
Wschodniego. Przyjezdzaja nie tylko do pracy,
aleipobieraja si¢, w Polscerodza sig¢ich dzieci,
ktore wysylaja do polskich szkot.

Teraz ciagna do Polski Nepalczycy, Hin-
dusi, Banglijczycy, a w slad za nimi obywatele
36 innych krajow azjatyckich. Do potowy 2019
roku legalne zatrudnienie nad Wista znalazto 40
tys. Azjatow. To ledwie utamek chetnych i zde-
cydowanie mniej, niz gotowi sg przyjac polscy
przedsiebiorcy. Ale populacja ta btyskawicznie
rosnie —w tempie 50 proc. rocznie. Najostroz-
niejsze szacunki organizacji pracodawcéw mo-
wia, ze do potowy nastepnej dekady polska
gospodarka -z przyczyn demograficznych (sta-
rzenie sie spoteczenstwa, szybki ubytek osob
w wieku produkcyjnym) potrzebowac bedzie 1,5
mlncudzoziemcow. W perspektywie cwiercwie-
cza moze to by¢ nawet 5 mln.

Pytanie, czy jestesmy na to gotowi. Naile
nasz monokulturowyimonoetniczny sposob ro-
zumowania, ba—postrzeganiawlasnychdziejow

(czy przecietny Polak, w dowolnym wieku, po-
trafi rzeczowo, odwolujac sie do historii Rzecz-
pospolitej, wyjasni¢, skad wzieto sie w Inwokacji
,Litwo, ojczyznomoja”?)iwlasnego tuiteraz
udato sie zmieni¢ w ostatnich latach? I co trze-
ba (wypadaloby?) zrobi¢, by taka zmiana re-
alnie nastapita?

W nauczaniu historii XIXi XX wieku wcigz
uderza podejscie faktograficzne. Akcent wnim
ktadziony jestnato, ze co$ sie wydarzylo, anie
naobjasnianie, dlaczego si¢ wydarzylo. Szukanie
dziejowychkontekstow, Iaczenie faktow, zglebia-
nie wiedzy o mechanizmach sprawowania wladzy,
instrumentach propagandy czy wykluczania-to
wciaz rzadkos¢ w polskich szkotach, od podsta-
wowych po wyzsze. Tymczasem dla zrozumienia
terazniejszosci wrecz niezbedna jest umiejetnosé
rzeczowego porownywania i konfrontowania roz-
nych wydarzen z przesziosci oraz zestawiania ich
zwydarzeniamiisytuacjamiobecnymi. Kompa-
ratystyczne podejscie zdaje sie by¢ kluczem do
zrozumienia $wiata. Bez niego fakty, nawet te
najlepiej ,zakute”, pozostang niczym puzzle bez-
fadnie rozsypane po caltym domu.

Podstawowym pytaniem kazdego nauczycie-
la historii powinno by¢: po co wtasciwie ucze?
Czy po to, by mtody wiedziat, w ktérym roku
Mickiewicz napisat ,Pana Tadeusza”, Gombro-
wicz -, Trans-Atlantyk”, a Mrozek — , Tango”,
czy tez po to, by znat odpowiedz na pytanie —
dlaczegotworzylina obczyZnie.I co to oznaczato



dlaich polskosci? Orazjak czulisi¢ jako—Inni?
A takze - jak pozwolono im sie czuc i dlacze-
go? Albo:jak czulisie w RzeczpospolitejJulian
Tuwim, Bolestaw Lesmian, Antoni Stonimski,
Marian Hemar, Jan Brzechwa, Bruno Schulz
iinni geniusze — ze swa zydowskoécia (, My, Zy-
dzi polscy...”) i jednoczesnie polskoscia, a wlasci-
wie — arcypolskoscia, bo ich zastug dla polskiej
kultury nie da sie przecenic.

Stawianie takich pytan —dotyczacych z po-
zoruprzeszlosci,aprzecieztaknaprawdeaktual-
nych (tylko trzeba to sobie i innym uswiadomic)
jest wyjatkowo wazne posrodku Europy, ktdra -
z wyjatkiem lokalnych konfliktow — od 70 lat
nie doswiadczyta wojny. Wojny —bedacej waz-
nym skladnikiem tozsamosci - duszy, myslenia,
emocji — niemal wszystkich poprzednich poko-
len. Stad wielu Europejczykom moze si¢ wyda-
wac, ze wojny nas nie dotycza; tocza sie , gdzies
w Afryce”, ,gdzies w Azji”, ale nie u nas. Na-
wet, jesli w epoce medidw spolecznosciowych
i blyskawicznej telekomunikacji, $mier¢ wyziera
z ekranow telewizorow i smartfonow — wyda-
je sie , nietutejsza”, abstrakcyjna. A wraz z niaq
abstrakcyjne sa problemy wynikajace z wielkich
ludzkich tragedii i hekatomb.

Przez to wydajemy si¢ mentalnie i emocjo-
nalnie bezradni wobec catkiem realnych skut-
kow tychze, zktérymi coraz czeSciej musimy sie
mierzy¢. Kryzys uchodzczy, miliony nedzarzy
u bram sytego Zachodu, miliony przybyszy ze

Wschodu szukajacych w Europie chleba i na-
dziei - dla siebie i swych dzieci, miliony kolej-
nych-ogladajacychnaco dzieri nasz dobrobyt
na ekranach wszechobecnych smartfondw... To
wszystko — jest.

Naile my, mentalnie wciaz w przewadze mo-
noetniczni, potrafimy siemierzyéztym ,jest”.

Na ile nasz kulturowy i religijny przesniony
monolit umie si¢ otworzy¢ na Innego —iuznac go
za Swego? Naile w tym otwarciu pomagaja - lub
moga pomoc —istniejace mniejszosci narodowe:
Biatorusini, Czesi, Litwini, Niemcy, Ormianie,
Rosjanie, Stowacy, Ukraincy, Zydzi oraz etnicz-
ne: Karaimi, Lemkowie, Romowie, Tatarzy. Ze
swahistorig. W tym historia relacji polsko-...

I jak my postrzegamy przymiotnik ,polski”.
Etnicznie czy obywatelsko? Bojak etnicznie, to
bedziemy mieli sklonno$¢ Innych asymilowac,
wierni peerelowskiej metatezie o wyzszoscimo-
nokulturowosci nad wielokulturowoscia. A za-
razem - zyjacy w paradoksalnym przekonaniu,
ze Polak na obczyznie, czy to na Ukrainie, czy
w Bangladeszu, ma swiety obowiazek pozostac
Polakiem, natomiast Ukrainiec i Banglanin
osiedlajacy sie w Polsce ma swiety obowiazek
zostac... Polakiem.

Nauczanie historii moze takie rozumowanie
umacniac—albo proponowac cos innego: zro-
zumienie skomplikowanych wlasnych dziejow



splecionych z dziejami naszych wspotobywateli
iwspotbraci z innych nacji i innych grup etnicz-
nych. To wyjatkowo istotne rozroznienie w cza-
sach, gdy w Polsce i Europie na powrot tezeja
nacjonalizmyigrupy skrajnieradykalne—odwo-
tujace sie do prostych ,prawd” i ,,odpowiedzi”
—bez zadawania zadnych pytan.

Pytania, takze te o arcybarwna przesztosc
Rzeczpospolitej, zdaja sie by¢ ,,passe”. W ofi-
gjalnym, nieomal mainstreamowym przekazie,
hotubiony jest monoetniczny i monokulturowy,
w pelni czarno-biaty, mit. Na nim ufundowana
jest tzw. polityka historyczna. Wsrod jej piewcow
proézno szukac refleksji, ze proba uniewaznienia
Wielkich Pytan o Polskosc i jej relacje z Inny-
mi, wiodaca ku wielkiej niewiedzy o wlasnych
dziejach, czyni nas bezbronnymi wobec wyzwan
terazniejszosci.

Tylko wyedukowane spoteczenstwa moga
stawi¢ czota tym wyzwaniom — w tym ruchom
iideom bedacym od zarania zarzewiem wojen,
konfliktéw i innych nieszczes¢. Potrzeba nam
edukacyjnej pracy u podstaw. Wroclaw jest tutaj
niezwykle pozytywnym przykladem dla innych.
Projekt ,, Edukacjaw Miejscach Pamieci” budu-
jemostmiedzy przeszlosciaiterazniejszoscia. To
most do spoleczenstwa otwartego i tolerancyj-
nego, szanujacego ludzi o innej kulturze, religii.
A zarazem fenomenalny dowdd na to, iz taka
otwarto$¢ nie czyni nas stabszymi. Przeciwnie:
stajemy sie silniejsi. Poznanie miejsc, wydarzen,
postaci $wiadczacych o bogatej historii Polski
i regionu niepomiernie wzmacnia poczucie sa-
moswiadomosci i tozsamosci narodowej mtodych
Polakéw, a jednoczesnie przygotowuje do mie-
rzeniasie zwyzwaniami wspodtczesnego swiata.
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